Zadavatel: Mésto Susice

se sidlem: Namésti Svobody 138, 342 01 Susice
IC: 00256129

DIC: CZ 00256129

statutarni zastupce: Bc. Petr Mottl, starosta mésta

Spole¢nost GPL-INVEST s.r.o. je zadavatelem povéfena vykonem &innosti pfi této vefejné zakazce.
Kontaktni osoby:
Tereza Dio, e-mail: tereza.dio@gplinvest.cz , tel.: +420 724 391 892

Vysvétleni, doplnéni a zména zadavaci dokumentace €. 2
Zadavatel Vam v souladu s § 98 a § 99 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdéjSich prfedpisu (dale jen ,zakon®) sdéluje vysvétleni, doplnéni a zménu zadavaci

dokumentace k nize uvedené nadlimitni vefejné zakdzce na stavebni prace zadavané v otevieném
fizeni dle § 55 a § 56 zakona.

,SPORTOVNI HALA SUSICE*

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace Gcastnika ze dne 21.08.2024:

Dotaz ¢.1:

Uchazel vznd$i dotaz k Casti Vnitini plast. Podle technické zpravy ma byt obklad z modfinového
dfeva, to je ale nedostupné. Navrhuje zpracovani nabidky na obklad ztermo dfeva. Timto zada
zadavatele o sdéleni, zda akceptuje tuto zmé&nu. Zadame zadavatele o presnéjsi specifikaci materialu
thermowood, tj. zda se mé jednat o seversky modfin nebo Ize jinou severskou dfevinu.

Odpovéd’ ¢.1:

PozZadujeme do vybérového fizeni nacenit material dle projektu. Pripadnou zménu materialu (pokud
bude nedostupny i pfi realizaci) budeme Fesit se zhotovitelem stavby pfri realizaci se vSemi dot¢enymi
stranami (investor, AD, TDI, zhotovitel). Lze také uvaZovat o jiném druhu modfinu, nicméné trvame na
dfevéném obkladu.

Dotaz ¢.2:

Uchaze€¢ upozorfiuje na chybu v zadavaci dokumentaci, kdy v dodavce VZT jsou jednotky
s autonomni regulaci. Ty tam byt ale nemaji, protoZe v souboru MaR je kompletni regulace vSech
VZT. Tedy se to dubluje. Z&dame zadavatele o sdé&leni, zda tedy budou VZT jednotky s autonomni
regulaci, pokud ano, pak Zadame provést upravy v Casti MaR, tj. odstranéni vSech polozek k regulaci,
pravé téchto VZT jednotek. Pokud vSak ¢ast MaR zUstane nezménéna, pak zadame o Upravu Casti
oddilu VZT, konkrétné u pfedmétnych VZT jednotek, tak aby bylo jednoznaéné a jednotné provedeni
feSeni MaR nikoliv duplicitni, tak jak je to nyni.

Odpovéd ¢€.2:
Dodavka VZT jednotek v profesi HVAC je bez autonomni regulace. Regulace jednotek plati dle oddilu
MaR, tedy celou regulaci vSech VZT jednotek reSi profese MaR.

Dotaz ¢.3:

Uchazec¢ vznasi dotaz k lepenym vaznikdm. V pfedané dokumentaci nenasel informaci o natérech. Ve
vykazu vymér tato polozka také neni. Timto zada zadavatele o doplnéni informaci, tzn. podrobnou
specifikaci natéru a jeho dopInéni do vykazu vymeér v podobé pfislusnych polozek.



Odpovéd €.3:

| il | e | .-"- Feunr L # .'."'.' o R
Vaznik z lepeneho lameloveho dieva pevinostni thidy m3 158331

|Fi'.{ .f
366. M 76300 GL28c, profil 240x2400 mm

Soucasti polozky lepeného lamelového vazniku je v poznamce uvedeno: 2x finalni lazura.
Predpokladame transparentni natér.

Dotaz ¢.4:

Uchaze¢ vzndasi dotaz k &asti ZTIl. Ve vykazu vymér chybi vyméra na podtlakové odvodnéni, je zde
pouze 1 kpl. Uchaze€ upozoriuje zadavatele, ze ve vefejné zakazce, je nepfipustné vykazat polozku
jako 1 kpl, nebot toto vede k nejednoznacnosti a kazdy uchaze¢ toto oceni jinak, coz zpUsobi
v kone¢ném dusledku vzajemnou neporovnatelnost nabidek, éemuz se chce zadavatel jisté vyhnout.
Zadame o doplInéni pfislu§nych polozek jednoznaéné specifikujici toto odvodnéni, tj. napf. bm potrubi,
kusy vtok, dalSi polozky spojené s vyhfivanim apod. Pfiéemz uchaze¢ nevnima zménu z 1 kpl na 1
kus jako jednozna&né specifikujici poloZzku. V dokumentaci nenalezl pfesnéjSi popis. Chybi okétovany
pudorys a fez. Tudiz poZaduje PD ve formatu DWG. Timto zada zadavatele o jeji doplnéni.

Odpovéd €.4:
Pocet vtoku a délky potrubi jsou patrné z vykresové dokumentace kanalizace. Presny popis systému

je uveden v technickém listé ve stavebni casti D-01-5610_TECHNICKE_LISTY.pdf (str. 92 v PDF -
02/16). Vyhrivané vpusti jsou uvedeny v oddile elektroinstalace silnoproud.

Dotaz ¢.5:

Uchaze€ vznasi dotaz k ¢asti Teplovod. Ve vykazu vymér je polozka pfedizolované potrubi a mnozstvi
500 m. Uchaze€ by potfeboval podrobnéjsi vypis prvkl jako je poCet kusli ohyb(, trubek (napf. 12-ti
metrovych), atd. Timto Zada zadavatele o doplnéni informaci, tzn. podrobnou specifikaci potrubi a
jeho doplnéni do vykazu vymér v podobé pfislusnych polozek.

Odpovéd ¢.5:
Prubéh trasy je ziejmy ze situace pFipojky teplovodu, tedy i pocet a typ tvarovek atd.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace tGéastnika ze dne 21.08.2024:

Dotaz ¢. 6

VV SO 01 D.01 Architektonicko-stavebni feSeni — polozka €. 15 a 16

Zfizeni beranénych sté€n z ocelovych Stétovnic zterénu zaberanéni 3tétovnic ve standardnich
podminkach délky do 10m a do 8m — 2x stejné m2. Polozka pro material je pouze jedna.

PoloZka pro vytazZeni Stétovnic je taktéZ jenom jedna do 8m.

Ktera polozka naleZi poloZce &.17? Zadame o upfesnéni.

Odpovéd’ ¢.6:

Material polozky C. 17 nélezi obéma poloZzkam — ¢. 15 a 16. Polozka ¢. 15 je NAS TRAZENI $tétovnic a
poloZka ¢. 16 je ZABERANENI.



Dotaz €. 7:

VV SO 01 D.01 Architektonicko-stavebni feSeni — zfizeni Stétovnic

oproti zadani uvazujeme vétsi dl. Stétovnic o 0,5m - s ohledem na vysledky IGP povazujeme za
nezbytné Stétovnice prodlouzit. Dle vysledkd zacina skalnaté podlozi v -5m a nad touto horninou se
nachazeji silné zvodnélé Stérkopisky. Je potfeba Stétovnice vetknout az do skalnatého podlozi a tim
zamezit podtékani paty stétové stény.

Odpovéd ¢€.7:
Bereme na védomi. Vyméru nebudeme ménit. Mozno reSit v budouci realizacni dokumentaci.

Dotaz ¢. 8:

VV pro venkovni objekty — SO-04 PFipojka kanalizace splaskova
Nalezeny dvé polozky pro montaz Sachet
r
Zfizeni $achet O1000mm z betonovych dilct, pro
15| K |S0-04.02.03 potrubi DN 200, vyska vstupu do 1,50m
r
Zfizeni $achet 01000mm z betonovych dilct, pro
16| K |SO-04.02.04 potrubi DN 300, vy$ka vstupu do 1,50m

kpl. 3,000
kpl. 3,000
Polozky pro Sachty fesi pouze 3 kusy s potrubim DN200.

Zadame o upresnéni.

Odpovéd €.8:

Na pripojce kanalizace jsou 3 Sachty. Ostatni Sachty se tykaji fadu splaskové kanalizace, ktery je jiz
realizovéan. Plati osazeni 3 ks Sachet.

Dotaz €. 9:

VV pro venkovni objekty — SO-03 systém likvidace destovych vod

V projektové dokumentaci je napsano, Zze kamenina DN 200 je normalni tfidy zatiZzeni, pokud by to tak
bylo, musely by se pouzivat pfechody na odbocky z normalni tfidy pevnosti (95) na vysokou (240)
Pozor u dimenzi DN 300 a DN 600 — kdyZ je u DN 300 tf. 240 — tak se musi pouzit i spravna odbocka
ve tfidé 240 — ve vykazu vymér je 160

A jesté u PD je ve vypisu Sachet vidét, Ze kamenina DN 600 je normalni tfida zatizeni tedy 95, ale ve
VV je 160.

Zadame o upfesnéni vyse uvedeného.
Odpovéd ¢.9:
Plati u vSech potrubi trida zatizeni 160.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace tGiéastnika ze dne 22.08.2024:

Dotaz ¢. 10:

Doplni zadavatel podrobnéjsi specifikaci Zulovych obrubnik(i? Z koordina¢ni situace neni zfejmé, kde
se nachazeji obrubniky OP3 a kde obrubniky OP5. Lze dolozZit i ve specifikaci dle poloméri? Ve
vykazu vymér je uveden rozmér obrubniku OP5 15x25, dle vyrobce tento rozmér ale odpovida typu
OPG, ktery typ je tedy uvazovan?

Odpovéd ¢.10:

V poznamce polozky ¢. 44 se uvadi, Ze se jedna o obrubnik OP6.

Pro oddéleni pojizdénych ploch od ploch zelené a chodniki se pouzije kamenny obrubnik OP3 s
vySkovym navySenim 0,10m v parkovisti a 0,15m na pfijezdové komunikaci, pro oddéleni parkovacich
stani a vozovky (mimo mista, kde je umistén odvodriovaci Zlab) a v mistech lomt najezdu do obytné
ulice se pouzije kamenny obrubnik OP6 s nulovym navySenim (citace z TZ zpevnénych ploch).



Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace tGéastnika ze dne 22.08.2024:

Dotaz ¢. 11:

Zadame zadavatele o vysvétleni ¢l. 5 odst. 5.3 zavazného navrhu smlouvy, kde ma zhotovitel
prohlasit, Ze shledava projektovou dokumentaci a soupis praci uplné a bez vad, a to ve svétle
ustanoveni § 36 odst. 3 ZZVZ, kde se stanovi, Ze odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavacich
podminek nese zadavatel, pfiemz tuto odpovédnost nesmi pfenaset na dodavatele, jakoz i zasadu
transparentnosti vyjadienou v § 6 odst. 1 ZZVZ. Zavazny navrh smlouvy o dilo tvofi rovnéz souéast
zadavacich podminek a zadavatel nesmi obsahem zavaznych smluvnich podminek pfenaset svou
odpovédnost za projektovou dokumentaci a VV, které jsou soucasti zadavaci dokumentace, na
dodavatele. Dale, u¢elem zadavaciho Fizeni neni oprava chyb a nedostatk(i zadavacich podminek,
nybrz vybér dodavatele vefejné zakazky. Zadame proto zadavatele o Gpravu citovaného ustanoveni
zavazného navrhu smiouvy.

Odpovéd €.11:
Zadavatel souhlasi s tvrzenim dodavatele a méni ¢l. 5 odst. 5.3. na nésledujici znéni:

5.3. Zhotovitel je povinen jako odborné zpusobila osoba, nejpozdéji pfed zahajenim praci
na pfislusné casti dila, zkontrolovat technické podminky a upozornit Objednatele
bez zbyte¢ného odkladu na zjisténé vady a nedostatky. Stejné tak je povinen predat
Objednateli soupis zjisténych vad predané dokumentace (pokud se vyskytnou) vcetné navrhu
na jejich odstranéni a pripadnych dopadu na pfedmét a cenu dila. Timto neni dotéena
odpovédnost Objednatele za spravnost pfedané dokumentace.

Dotaz ¢. 12:

Zadame zadavatele o vysvétleni &l. 10 odst. 10.2.5 zavazného navrhu smlouvy, konkrétné proé ma
zhotovitel hradit polovinu nakladG znaleckého stanoviska vypracovaného na zakladé pozadavku
objednatele, ktery bude znalce i vybirat, navic v pfipadé, kdy tento znalec da za pravdu zhotoviteli.
Zhotovitel nemGze nijak ovlivnit po€et takovych pozadavk(l ze strany objednatele, pficemz hrozi, Ze
kdykoli se bude objednateli v ramci fakturace néco "nelibit", obrati se na soudniho znalce a zhotoviteli
tak bezdiivodné& porostou naklady na realizaci vefejné zakazky. Zadame zadavatele o Upravu
pfislusného ustanoveni zavazného navrhu smiouvy.

Odpovéd ¢.12:
Zadavatel v tomto kontextu méni ¢l. 10 odst. 10.2.5 na nasledujici znéni:

Prace a dodavky, u kterych nedo$lo k dohodé o jejich provedeni nebo u kterych nedo$lo k dohodé o
provedeném mnoZstvi, projednaji Zhotovitel s Objednatelem v samostatném fizeni, ze kterého poridi
zapis s uvedenim duvodu obou smluvnich stran. Smluvni strany v tomto pfipadé jmenuji soudniho
znalce vybraného na zakladé pisemné dohody mezi Objednatelem a Zhotovitelem. Stanovisko
soudniho znalce bude pro obé smluvni strany zavazné. Naklady na soudniho znalce nese ta smluvni
strana, ktera ve véci neméla uspéch, jinak obé smluvni strany rovnym dilem.

Dotaz ¢. 13:

Zadame zadavatele o vysvétleni &l. 13 odst. 13.5.1 zavazného navrhu smlouvy, konkrétné zda
skute¢né zadavatel poZzaduje, aby za né&j zhotovitel hradil poplatek za uzivani vefejného prostranstvi
vzhledem k tomu, Ze zadavatel je zaroven pfijemcem tohoto poplatku. Jedna se pouze o zbyte&nou
administrativni zatéz, nebot tento poplatek si dodavatelé zahrnou do ceny dila.

Odpovéd ¢.13:

Vzhledem k charakteru a umisténi stavby nebude tento bod aplikovan.



Dotaz ¢. 14:

S ohledem na dikci ustanoveni ¢l. 15 odst. 15.1.3. zavazného navrhu smlouvy, kde se pfimo v textu
smlouvy uvadéji ¢lenové realizac¢niho tymu, upozoriiujeme zadavatele, Ze jakakoli zména clena
realizacniho tymu si vyZzada dodatek ke smlouvé o dilo. V pfipadé, kdy k takové zméné bude nutné
pristoupit nahle (dlouhodoba nemoc ¢&i jiné vazné prekazky na strané ¢lena realizaéniho tymu)
prodleni s uzaviranim, schvalovanim, podepisovanim a zvefejnénim dodatku v Registru smluv mize
ohrozit realizaci dila. Doporu€ujeme proto upravit pfedmétné ustanoveni smlouvy tak, aby za
predpokladu doloZeni poZzadované kvalifikace pro nového €lena realiza¢niho tymu bylo mozné provést
nahradu neprodlené.

Odpovéd €.14:

Zadavatel nebude upravovat znéni tohoto ustanoveni smlouvy. V pfipadé vySe uvedené nastalé
situace, se toto bude resit neprodlené a zadavatel o této situaci bude ihned informovan. Nasledné, po
dolozeni potfebnych dokladil k prokazani kvalifikace pro nového ¢&lena tymu, dojde k uzavreni dodatku
a uvefejnéni v registru smiuv.

Dotaz ¢. 15:
S ohledem na podminku stanovenou v &l. 17 odst. 17.1.2. zavazného navrhu smlouvy Zadame

zadavatele o potvrzeni, Ze nebude zménu ¢&i zapojeni nového poddodavatele do realizace dila
bezdivodné oddalovat ¢i odpirat.

Odpovéd ¢.15:

Zadavatel timto ujistuje ucastnika, Ze nebude bezdiuvodné odpirat zménu ¢i zapojeni nového
poddodavatele do realizace dila.

Dotaz ¢. 16:

S ohledem na dikci ustanoveni ¢l. 19 odst. 19.5.1 zavazného navrhu smlouvy upozorfiujeme
zadavatele, Ze tzv. novy stavebni zakon, podle kterého bude kolaudace probihat, pojem "kolaudaéni
souhlas" vlibec nezna; doporucujeme jej proto nahradit pojmem "kolaudaéni rozhodnuti".

Odpovéd ¢.16:

V navrhu smlouvy upraveno.
Dotaz €. 17:

S ohledem na rozdilné Ihaty k nastupu zhotovitele k odstranéni reklamované vady charakteru havarie
uvedené v C&l. 24 odst. 24.4.3 a 24.4.5 zavazného navrhu smlouvy Zadédme zadavatele o jejich
sjednoceni na 48 hodin.

Odpoveéd €.17:
V navrhu smlouvy upraveno.

Dotaz ¢. 18:

S ohledem na kratkou Ih(tu k odstranéni reklamované vady typu havarie stanovenou v ¢&l. 24
odst.24.5.2 zavazného navrhu smlouvy zadame zadavatele o potvrzeni, ze tato kratka lhuata se
vztahuje k havarijnimu charakteru vady, nikoliv k jejimu definitivnimu odstranéni. V opac¢ném pfipadé
zadame o doplnéni slov "je-li to technologicky mozné", a to s ohledem na dodaci IhGty nezbytnych
komponent, jakoz i zavazné technologické postupy, které nelze urychlit.



Odpovéd €.18:
Zadavatel doplnil ust. ¢l. 24. odst. 24.5.2. o dovétek, je-li to technologicky mozné.

Pfilohou tohoto dokumentu je upraveny navrh Smlouvy o dilo. Zadame v$echny uéastniky
zadavaciho fizeni o pouziti tohoto upraveného dokumentu pro tvorbu nabidky.

Spolu s vysvétlenim zadavaci dokumentace bylo provedeno i doplnéni a zména zadavacich
podminek.

Vzhledem k doplnéni a zméné zadavaci dokumentace, zadavatel také primérené prodluzuje
Ihatu pro podani nabidek, a to v souladu s § 99 odst. 2 zakona.

Lhata pro podani nabidek konéi dne 17.09.2024 v 10.00 hodin.

S pozdravem

Ve Strakonicich, dne Digitalné

Te reza podepsal Tereza

Dio
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